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略论中国现代“新目录学”的基本流派 

阵传夫(武汉大学图书情报学院) 

鸦片战争 以后．中国封建社会逐步解体。西方文化输入到了中国。在中国文 化 史 上， “五 

四 运动前八十年．文化战线上的斗争是新学与旧学的斗争 。学术上出现了中外合流的倾 向。在 

目录学史上，也是书 目工作实践和学术史，内容出现变更的时期。学者认为， “近现代 目录学史 

的发展是一部新与旧的交替．进步与落后斗争的历史．也是封建主义目录学衰亡，⋯⋯同时也是 

西方目录学的传入，影响我国目录学发展的时期⋯⋯应当作为我们研究的着重点。” [1)1919 

年以后 书 目工作出现了许多系统，有宣传介绍马列主义学说的书目，如冰冰的《一个马克思学 

说的书目》，有配合文学科学研究的专题书目和个人著述目录 如阿英《松沪战争戏剧初录》， 

邵子风的《甲骨文书录解题》、吕绍虞的《中国教育书目汇编》、柳倩的《郭沫若先生二十五周 

年著泽编目》，有地方文献目录．如朱士嘉《中国地方志综录》J有新书总目，如平心的《(生 

活 )全国总书 目》I有古藉书目、索引，如中华书局 《四部备要书目提要》等等 不同系统的书 

目为不同风格的目录学流派的产生创造了客观条件。 

从匪书馆事业史的角度看．本世纪初正是封建藏书横向近代图书馆过渡的时期，即从其职能 

看为 第一代图书馆”向 “第二代图书馆”过渡的时期。[2)康，粱变法，为启民智，广设书 

局与公共藏书楼。清末各省立公共图书馆纷纷设立， “到民国三年左右，除少数边远地区，全国 

太部分已建立了省级公共图书馆 。(3]经过 新图书馆运动 ，至1936年垒国有公共图书馆 

5196所，为旧中国图书馆事业之巅峰。图书馆职能的演变，使图书馆 经营术”尤为 重 要，而 

“分类螭目 变成了连接 人 与书的 介绍人 。图书馆事业的发展向古典目录学提 出了挑 

战．适应这一挑战的 “新目录学”便应运而生。 

近现代，由于 “国学”的倡导，古典目录学在这时也进行了系统总结，形成了古典目录学的 

不同巍派，如 目录家之目录学，版本 目录学，校 隹目录学、文史 目录学等等， “新 目录学 与古 

典目录学并存，互竞．是这时期目录学的特点。对于古典目录学的流派，我曾在专文 中论 述 过 

【见拙作《中国近代目录学的基本流派及其理论成就》．载《四川图书馆学报》1985年第5期， 

后由人大复印资料《图书馆学、情报学与资料工作》1986年2期转载 )。我们也注意到，目录学 

界对古典目录学论述多，而对 “新目录学”却忽视了。有鉴于此，本文将补论后者。 

据笔者所知， 新 目录学 之成词，最早见于王云五先生1943年所著《新目录 学 一 角》一 

书。后又见黎锦熙先生《新目录学及 “类码法一之扩大应用》和《新目录学论丛》一书。这里我 

们借用 新目录学 一词 泛指这一时期目录学的新流派。这派目录学的特点是反传统目录学一 

辨章学术，考镜源流之学，主张目录学为 “方便稽检一的 簿计之学 。如果说传统的古典目录 

学为理性主义的话， “新目录学”则为实用主义之学。客观地总结新目录学的派别与成就．对于 

从宴质上探索中国目录学史上的特殊时期一现代目录史【1919--1949)是十分必要的。对于新目 

录学的藏 我们分j{皂如下。 ： 
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一

、 中国传统目录学与西洋图书馆技术梧结台，形成 “图书编 目学”一派 

遣一派的主要代表人物有刘国钧、杜定友、沈祖荣，金敏甫、邢云林等人。192"2年 朱 家 抬 

《欧美各国目录学举要 》、1926年杜定友 《西洋图书馆 目录史略 》是介绍西洋 图书馆 目录技术的 

先声。1922年戴志骞《图书编目法》、沈祖荣 《图书编目之管测》等文是开创性的讨论。金敏甫 

先后译著了《中西文编目连贯论》(1932年 )、《图书编目原理 》(1937)、《铁道部图书室之 

显明记录制》、《目录卡片之排列问题》、《目录设计法及印刷目录片之使用 》、《印刷目录卡述 

略 》、《编 目方法 》、《图书馆编 目史略 》等文。沈祖荣著译 《中文编 日中一个重要 问题一标题 》． 

《图书编目之管测》、《，中国图书馆 目录应采用书本式抑卡片式吗?》、《西文缡 目参考书》等 

文。邢云林《簿式 目录中著录详略之研究》、 《目录编辑法概论》、 《书目与目录的编辑法》、 

《图书 目录著录法与编辑法论 》、 《集中编 目与合作编 目法》等文。吕绍虞 《图书之 分 类 与 编 

目》、 《目录之编 制》、 《中文标题总录》、《分类 目录》等文。杜定友 《西洋图书馆 目 录 史 

略》、 《类倒论》、 《图书分类原理 》、 《图书分类法出版 以后之讨论 》、 《中国史地图书分类 

商榷》、《明见式编 目法》、《中国图书目录检字法》、《卅五年来中国科学书目编 目细 则》 

等。这一派中影响最深远 的要算寅0国钧先生。刘国钧先生著译有 《中国现在图书分类法之问题 》， 

《图书分类初步》、《怎样开始分类图书》、《四库分类法之研究》、《中文图书编日条例》蒋 

文章，其代表作是 《图书目录略说 》 

图书编 自学一派的产生，一方面是因为我国自辛亥革命后，公共同 档馆广泛设立 ， 又 经 过 

19 25年的 “新图书馆运动”图书馆管理客观上要求采用新的方法 。这一时期一些留黄学生纷纷 回 

国，他们带回了欧美图书编 目技术和杜威的实用主义理论，图书编 目被认为是联系书 和 阅 者 的 

“介绍人”，因而获得了重视。 ’ 

图书编目学一派的学者很强调实用性，他们的理论主要是针对圈书馆工作实际的 同图书馆 

学的研究十分接近 。这一派又可分数家。 

( 1)研 究编 目方法的。主要著作有沈祖荣 《简明图书馆编 目法》、杜定友 《图书 目录学 》、 

洪有丰 《编 月法 》、沈祖荣 《图书编 目规则 》 刘国钧 《中文图书编目规则》、金敏甫u《现代图 

书馆编 目法 》、何 多源 《图书编 目法 》、裘开明《中国图书编 目法》等 论文如戴志骞 《图书编 

目法 》(载 《暨南周刊 》)、俞家齐 《图书编 目连贯论 》(载《民众教育月刊 》 )、刘华锦 《图 

书编目法概要》(载 《学风》)、许振东《普通图书编 目法》(载《浙江民众辅导半月刊》 )， 

以及张遵俭《中西目录学要论 》。这些著作的作者 ，大多是留美学生，他们吸收欧美图书馆目录 

的方法，并加以发挥，对传统的图书馆工佑是一个冲击。 

这一时期关于编 目法研究的特点是介绍英美理论居多，范围十分广泛。金敏甫 《编目方法 》 

介绍了 “英美律蜘 和 “克忒氏之字典式目录条例”。研究范围广泛，如编目条例的使用与 

修改 。主题标目、编 目手续、职务分配等等。 

(2)专门研究分类法和主题法的。较早的如戴志骞《图书分类法 》(1922)、《图书分类法几 

条原则的商榷》(1924)，刘国钧《中国现在图书分类法之问题》(1927)、《图书分类初步》(1923)、 

《怎样开始分类图书》(1931)，杜定友《图书分类原理》(1929)，查修《中文书籍分类法商榷》 

(1925)，吕绍虞《图书分类概述》(1934)、《图书分类之应用》(1934),《圉书的分类与绽目倍 

‘1941)等 关于图书分类的译文如Richardson著《图书分类原理》(沈丹泥译) s rs蓍《砑 
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书分类法的理论》 (章新民评 )， 《同书类分条例 》(金绶甫强 )、joh n AIISteiAs son著 《臀 

书分类之两难 》(何多源译 )，自黎斯蒋《欧洲的三种图书分交法之批评 》 (林斯德译 )，茭利 

尔著《图书分类指南》(张鸿书译)等等。这一时期也有关于中外=S 史研究的，如容肇祖《中国 

图书分类法的沿革》(1928年 ) 戴镏龄《西洋分类法沿革硌说》，蒋元卿《中国图书分类法之 

史的 检 讨》(1934)、 《中 国 图书分类之起源 》(1934)，叶仲经 《中国 目录 分类 学史略 》 

(1935—1936)、张知道 《中国图书分类法史略 》(193 6)、自丁《七略 四部之沿革 》 (1928)等。 

图书编目学一派的学者从当时西学东渐、书籍内容杂燥∞实际出发，将科学分类的理论引进副 

书日分类中来。他们介绍西洋分类法，冲破四部体系，创立号码制度，是有一定贡献的，可以说是 

完成了中国书目分类学史上的一次革命。但是分类法各家各自为政，新旧并存，是其特点，也是缺 

点。这一时期主要分类法有；王云五 《中外图书统一分类法 》、皮高品 《中国十进分类法 》、刘 

国钧《中国图书分类法》宋孔显《中目图书十进分类法 》、杜定友 《杜氏图书分类法 》、杜威《 

十进分类法》、陈天鸿《中外一贯实用图书分类法》，程伯群《图书联合分类法》，袭开明《喻 

佛燕京图书馆中文母书分类法 》 皮高品《中国十进分类法及索引》等。 ． 

关于标题法研究，最早的有傅汝民《华文杂志与西文标题》(1928)、沈祖荣《中文编 目中 
一 个重要问题一标题 》(1929) 黄星辉《缔 日中的标题问题 》(1929)、金敏甫《标题 目录概 

述》(1929)、钱亚新《类名标题目录》等等。标题El录避早也是从欧美介绍进来的．讲标题必 

言欧美是其特色，金敏甫在《主题标题》中介绍了 “黄国国会图书馆主题标题总录”和密恩所著 

儿童目录之主题标题”。编目学一派的学者把分类、制标题 查著者、附注看作编目的一整套 

工作，研究的比较广泛，影响了其 它 流 派 的目录学家 (如姚名达等 )。他们的研究都是些开创 

性的工作不免有些粗糙。标题目录 的 成果 如吕绍虞《中文标题总录 》 沈祖荣《标题总录》、 

陈长稍《中文标题法》，标题表如陈伯逢《百科参考资料标题类辑》、何多源《标题表》，吕绍 

蠢《舛l文标题总录初稿》．吾愚《图书期刊索弓i标题表》、孙培西《汉译标题表》、金敏甫《铁 

道擎主题标题表》等。值得注意的是，有人主张将标题研究上升到 “学”的理 论 高 度，孙堵西 

《标题目录学概论》就是_个例子，可见，标题目录越来越受人重视。 

(3)专门研究著者号码表的。图书的个别化是图书分类的继续。最早研究著者 号码 的如 

《浙江图书馆报 》的《中外著者统一排列法》、钱亚新《拼音著者号码编制法》、陈子 《著者 

号码编制法》，宋春艋等《中国著者号码表》、王树伟 《中文著者号码编制法 的 探讨 》 胡 政 

《俄文著者排列法》 彭遭真《笔顺著者号码表 》等等。 

(4)研究索引法的。本世纪二、三十年代，商务印书馆等出版单位先后出版或影印了许多 

古籍，如《十通》、《四部丛刊》、《古今图书集成》，《十三经》等等．与此同时，古籍索弓I 

也相继出版了。 

三十年代，最先正式倡仪创设索引制的是林语堂。钱亚新《杂志和索引》、《期刊索引之检 

讨》、《索引和索引法》， 《中国索引论著汇编初稿》，林语堂《附书索弓i之一 新 法》．洪 业 

《引得说》薄等是重要的理论成果。 

(6)专门研究检字法的。由于图书编目学者大力倡导索引之编制，检字的河题得刮^们重 

视，正如嫡名达所言， “制索引者．喜劬检字法 。同时，一些从事工具书编纂的学者也积极研 

究检字法，各种检字方法相续出现，如 “六笔检字法 、 “头脚检字法”、 边沿号码检字法” 

“四角-号码检字法”， “宇音检字法”， “形位检字诸一 形体检字法”， 记靖 号坶检 字 
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法”等等。据当时资料统计，1923年已达到七十七种之多。 

关于检字法的理论研究文章有钱亚新 《从索引法去谈排字法和 检 字 法》，《排 检 法 的规 

则 》、 《排检法的原理 》，杜定友 《中国检字法评论 》， 《中国检字问题 》、 《关 于检 字 法 的 

话 》、 《民众检字心理论略 》、 《汉字形位排检法大要 》， 《述汉字形 位排 检 法》等，万 国 鼎 

《检字问题的讨论 》、 《各家新检字法评述 》， 《汉字排检问题 》， 《汉字母笔排列法》、 《修 

正汉字母笔排列法大纲 》等文，此外黎锦熙、张风、王云五，徐敦甫等都对检字法研究有较大贡 

献。这一时期，关于检字法的 “论战”十分激烈。 

上叙述可 以看出，图书编目学各家研究的侧重点略有不 同，但是 作为近现代新目录学的一 

个重要流派，这些编目学家的思想存在共 同点。这一派发端于二十年代中后期 (即刘纪泽、汪辟 

置等传统 目录学走下坡路的时候 )，到抗战开始 ，它发展的黄金时期结束了。 

图书编 目学派 目录学家基本思想是t 

1)强调 目录、书 目、书志，著述史的区别。刘国钧认为目录原是 以记载书籍为目的的。而 

郑樵、章学诚所提倡的目录学，是以书中表现的思想为对象，其重点在学术，而非书籍本身，为 

学术史的一部分。刘国钧认为Cata1。g e为书目，Bib!i。g raphg为书志，Litera ry hi sto ry为 

著述史。就某所藏书而为之纪录者，无论其详细与否，皆书目也。泠录图书名目，或记载其历史 

或表述其内容，凡以记载书籍之本身与内容之情形为目的，不限于一地所藏者，无论其详略都称 

其为书志。而着限于著者之学术、思想内容的，一律为著述史。杜定友、金敏甫都 同意刘国钧的 

观点。1947年刘国钧《图书馆学要 旨》重复了这个观点。 

2)反辩章学术，考镜源流的 目录学传统，主张 目录学为方便稽检的簿计之学，在于致用。 

刘国钧指出t “吾国从来之 目录学者，皆在辩章学术，考镜源流”他认为 “这不是真正的目录学 

而是著述史的一部分”。刘国钧主张目录为便于稽检而设，他认为 “解 题”不 足 重要。但 目 

录必能回答这些问题 “求 一书面不知其果在吾藏 中否，在藏中矣，又不知藏于何 所。知 其何 在 

矣，又不必知其之版本之果为何种”[4)。杜定友指 出编 目之学，乃薄记之学，其对象为图书， 

其 目的在致用。批评古人论目录，必究学术源流与类侧得失， “其最大缺点，在重主观而不凰阅 

者之便利与否。”舒纪维指出．“所谓辩章学术，考镜源流，若在一馆业务上讲则为类聚坟典、缥 

湘万卷。借众阅览。启发明知。”这派学者认为．我国古代的目录学在簿计群书的同时。还对书 

籍内容进行辩章学术，考铙源流的工作，这在书籍不多的情况下，对于揭示书籍内容了解学术发 

展的源流 沿袭是大有裨益韵。但 自西学东渐以来传统 目录学理论已不再适用于以纪录图书和检索 

图书为 目的图书馆 目录工作。 

这派学者的意见同传统目录学家的见解是不同的。《惰书 ·经籍志》对于但录题及言，对于 

作者之意无所论辩的甲乙簿式的目录深为不满。目录家还用有无提要和提要撰写水平的高低来衡 

量一酃目录的质量。郑樵主张明家法，讲类例。章学诚更是不同意 “目录徒为甲乙部次纪”。 

3)主张编目之法为 “学 。传统的目录，樟勘，版本，文史目录学多言 目录之学，启自西 

京之二刘。而编目学派不主张从这里寻找渊源，徐家麟指出 现代中文编目之学，在我国学术上 

已有所祖述，有所滥觞”， “所谓 推名家数，惟图书宗旨’，所渭‘春秋正义’，，引魏晋仪注，写 

表有出格，出格即今之抬头也 ， 晰 谓 长于已部，兼综掌故之 人材，可 令 作 志书’皆可为 

现今编目之理论与实际作注脚。 ． 

杜窟友日· “犏目学乃簿计之学，其对象为凰书 其目的在致用” 图书编且．为专订之 
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学．有赖乎专门从事之人”。邢云林批评旧的目录学 “忽略方法之检讨”， “新的目录学⋯⋯脱 

离编目之重心”，主张新]El结合， “编目学者文学亦科学也”。1926年，金敏甫因观图书编目之 

学尚鲜专书，欧西编目之法又未能尽合我国图书馆用，著有《图书编目学 》一书，杜 定 友 为 之 

叙，全书讲了理论、经营、条例等事，可看作一个体系。他认为书目学一叙述书籍之内容及其历 

史．并论及其书著者、主题 印刷材料版本等事。此种科学，名日书目学。对于书目学与目录学 

之联系，他说， “我国昔日，无图书馆学之名词，而其时所谓之目录学，实际上即含图书馆学之 

性质．特其范围较狭耳。”[5] 

4)值得注意的是．作为创新的一派，他们的许多观点不无偏激之处。杜定 友 在《校 隹新 

义》中说 “中国古有目录之学”今天没有目录学，今天的乃是簿计之学。他还说，“不可期目录期 

书目。期书目者，期类倒。期类例者期著述史。期著述史者，期目录。”强调他们之间的区别 

忽略了他们之间的联系。 

=，日本书志学理论 与中置目录学相结合而形成的书志学一派 

．  速派以留学日本的马道源为集大成者。 “书志学”在中国较早见于1922年，《中华图书馆协 

会会报》载有 日本橘井清五郎《西洋书志学要略》一文。1934年设会报载有马道源《书志学 》， 

后有《瞄书馆学季： 》连载 日本小见山寿海 《书志学 》一文。书志学一派学者认为．书志学有综 

观，纵观、分观三种。综观的书志学 记载图书的整个．分观的书志学，则以讨论个个图书为天 

职。 “目录学则为分观的书志学”。王古鲁叉译版部宇之吉著 《目录学概论 》，作为 “分观的书 

志学”，该文探讨了目录的发端、流变与功用等等。]_934年马遭源出版《书志学》，他认为书志 

学不同于目录学。书志，即 “书的历史”。书志学的对象是图书。 

书志学一派，影响不大．但作为一派对 目录学的理解．也是值得进 一步研究的。 

三、 “新旧俱全”的折褒派 
● 

这派介于传统 目录学和新 目录学两／卜系统之间。他们既赞成传统 目录学 “兼学术之史”的魁 

想，叉强调目录学的 便于稽检”的作用，折衷于传统派和图书编 目学一派。他们主张使用卡片 

目录，主题方法，用 “解题”揭示图书内容，主张中外统一分类，集中编 目，寻找目录学的发展 

道路。可 以说，开辟 了现代目录学的新方向。这一派 以姚名达为代表。1941年，黎锦熙将它发展 

为 “四化一元”的书 目控 制思想。 “四化一元 即目录学之世界 化、现代化，科学化、工业化和 

用类码法拉制宇宙的 一切知识。 [e ]代表作有姚名达 《目录学 》，《目录学史 》，容肇祖《中 

国目录学大纲 》，毛坤 《日录学通论 》，程伯群 比较图书馆学、书志 目录学 》 王云五《新 目 

录学一角》，黎锦熙《新目录学及 “类码法”之扩大应用 》， 新 目录学论丛》。这派的形成和 

发展，大约始 于图书编 目学走下坡路时期。 

姚名达盼老师梁启超是一个对 日录学有重大贡献的政治家。梁启超早年撰《西 书 提 要 》， 

《西学书目表 》、《东籍 日旦 》具有进步意义。并最先冲破四部书 目分类体侧。1905年同盟会成 

立之后，梁康成为君主立宪派，其 “新学”宣告退却。1923年他撰写 《国学入门书要 目 及 其 读 

法》．《最低限度之 国学书 目》(并附 “治国学杂话” )，1023年撰《戴东原著述考 》、1925年撰 

《要藉解题及其读法 》、1925年撰《佛家经录在中国目录学之位置 》、1926年撰《汉书艺文志诸 

子略考释》，《投志诸子略以外现存诸子书》 《中国图书太辞典 ·簿录之部、官录及 史 志 目 
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录 》部分。 

姚名达，1928年入清华研究院 师于梁启超、王国维。在校期间，颇受梁的器重。梁启超关 

于目录学的思想深深地影响了姚名达，使他成为一个 “新旧惧全”的目录学家。关于目录学史， 

姚名达研究了《别录 》、《七略》、《汉志》的关系。以《隋志》的书目分类体系为标 志 将古 

代目录学划分为正统派、别派、修正派三类，系统地研究了我国目录学史上杰 出的目录学家如刘 

向、划散、班固、壬位、阮孝绪、晁公武、陈振孙、郏樵、章学诚、补承绪、纪昀等 的 目录 学 

著作，思想、贡献。关于现代目录学之法，他研究了分类法、编 目法、标题法、检字法，倡导卡 

片目录应用，标题 目录的试验等等。对于西方目录学理论，他研究了西学输入后，学术的变化． 

主张对外国分类法的修订，对西书卡片精写提要等等。关于目录学的派 别，他 以 “类 侧”为标 

准，划分为 “班志” 派和 “隋志”派 混淆了书 目类型和 目录学流派 [7) 

对传统目录学的批评与创新。毛坤指出 “中国讲求目录之学，虽已有数 十年之历史 然而大 

都子分类范围之中，回旋往复。”姚名达认为，我国过去的 目录已有三千年历史，而 “仍旧在一 

个圈子里打走圈 没有直线进步。”他不同意 目录学 “重在周知一代学术，”认为应当 “辨析条 

流，以为纲纪”。 [8)王云五认为 “旧的 目录学有革新之必要。” “图书分类为新 目录学之纲 

领，检字法为新 目录学之重要工具。” [9]严文郁论述了 目录学 “事”与 “人”的关系。黎锦 

熙抓住了 “读书指导”与 “图书管理”渐发生对立之矛盾这一根本 提出了 “四化一元”的新理 

论 ，到1948年黎锦熙 出版《新 目录学论丛 》一书后，这种 “新旧俱全 的理论也被新中国目录学 

代替了。 

中国现代目录学的发展史。实际上就是各种目录学流派的理论产生与发展的历史。在现代目 

录学史上，传统目录学的特点是厚古薄今，而新目录学蜊厚今薄古。传统 目录 学 是 “治 学 之 

学”，而新目录学则是 “治书之学”。现代 目录学就是在这种对立统一的矛盾运动中前进的。现 

代目录学的发展史，就是他们之间矛盾运动的历史。现代 目录学中的矛盾运动 也为我们今天建 

立新时代一一信息时代的目录学提供 了许多启示。 

· 注释 · 

[1)彭斐章，谢灼华．关于我国目录学研究的几十问题．武汉大学学报 (社科版 ) 198o 

( 1 ) 

[2 )林嘉．论图书信职能演变的规律．图书馆，1989 (3 ) 

[3]谢灼华．辛亥革命对我国图书馆事业的影响．武双大学学报 (社科版 )，1982，(1) 

[4)划国钧．图书目录略说．图书馆学季刊 1927,2(2 ) 

[5)盎敏甫．图书编日学．1926 

[6]原文为：所谓 新目最学者”者，其新又安在?第一，将利用此种部类，整理控制字宙问 

之一 切，不 以国书为 限a第二，将使此种部类与其运用之方法，确 有整理控制宇宙一切之可能。 

(一 )世界化。世界各国，凡有历史文献可言者，其思想学术莫不各具独立之系统 在中国近称 

为 国学 热近为 新 目录学 ，绝对必统一之a (二 )现代化。世界之一般障碍，即为各具 

独特之系统之 圄学” 而任何目学皆属历史文献及民蔽文化之性质，在学术大系统上，客爵处 

理，但作客观的分析，使各得其所足垒。一切部类，标准现代 不拘泥于过去之习惯，亦不必幢 

(下转第5O页) 
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目，不可读天下书”的境界，是不现实的。 

在书 目历史研究方 面，思维方法片面，往往注重 

书耳本身的研究，设有和文化社会背景建立 广 泛 联 

系，更多的只是指 出书 目的成就特点，设有剖析 它的 

不足和问题，而且研究中不断重复原有的结论，把历 

史与现实隔得很远，历史是历史，完美无缺，现实还 

是现实，和古人无法相比，无形中也束缚了人们的思 

想。 

组织管理的散乱 

如果不是故作太度，莸们会感到，四十年来的书 

目资料是 “数量的热潮，低级的繁荣”。造成这种局 

面的一十重要原因是宏观无控制，微观无计划。 

许 多人在文章中呼吁，国家应对书 目资料选题加 

强管理，并且提出可行的措施，但时至夸 日没有付诸 

执行 在选题方面，不是根据需要，而是哪家有什么 

人才就编什么专业的书目资料，谁有积极性 编 谁 就 

编，完全是单干式的，自由式的。有时英雄 所 见 略 

同，都对某～书耳选题感兴趣。大家就都开展攻势。 

编的结果不是两败俱伤，而是多败俱伤。即便在攻势 

中取胜的能出版的书目，也是先天不足。给败者留下 

“朴遗”、 “商榷 ∞ “余地”。这种散兵作战的方 
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式，眼下j五在继续。与此相反，在许多学术领域还是 
一 片荒芜的处女地，无人问 津。说来惭愧，人人讲科 

学管理，上上下下讲书 目报道体系，就 是对书 目资料 

瓴域里这十最现实的问题不采取措施。 

对于书目资料质量的管理也相当混乱，几十年来 

编制的书目资料散以万计，自然有商下之别。但是， 

除了对少数几种书 目资科作了评论介绍外，绝大多数 

印行后没有任何评说，好的书 目资料发 挥不了作用， 

差的书目资料得不刮批评反馈，于编者于读 者 都 不 

利。质量舶管理重在书目人员的学术水平。古代有个 

传统，专家学者编书目，书目人员要 “久任”，并把 

编书 目当成一件很荣耀 的事情。夸天的情况 犬 不 一 

样，尽管也曾经组织过专家编制一些书目，不少学者 

在报刊上偶 尔也发表几种 “必读 、 “举要”之类的 

书目，但毕竟没有把编书目看在眼里，更没有把编专 

业书 目当成一种得 之于社会的还之乎社会应尽的文化 

义务。取而代之的是图书情报部门缺乏业务训练且时 

常调动的新手，编制的书目资料不成体系，不乏应时 

急就之作，除了自我欣赏外，很难得剜扯会的利用和 

承认。不解决组织管理问题，书 目资科报道体系及其 

质量很难得蓟解决。 ． 

(上接第 56贝 ) 

憬 ，将来之理想。有些客观的时代标准，则纠纷 皆释。 (三 )科学盘。所谓现代，其精砷垒在辩 

学，此非但指各种科学之碍。而科 学化又可滤清现代化之种种渣滓。 因现代化倪为一客观的时代 

标准。⋯·一·令以科学为权衡，严格分祈，正确分配⋯⋯此时代精神所在也。 (四)32业化。此似 

戏论，抑 台嗡 也。且此非指工业本身而言乃谓工业化之基本观念也。工业化之基 本 观 念即 

效率”。新目录学术效率增高与扩大，其手段冼不能阻分 类之合理化为满足，而必须用数码表示 

之，故不日 “。 夹”，而名 类码 。 以上 四点为新 曰录学组织之原则，谓之 四化 ， 四化” 

之 外，又当益以 “一无 。。何谓 一元”?一切皆支配以具体的学术类码，俾人人皆从宇宙之大 

系统中，自识其， 生六位与生话途径。是谓 “一元”。 (原文载《东方杂 志》l945年4l卷l7期 ) 

黎锦熙先生的这段，}“新 目录学”表述的精要之语，现 已难普见，故录出以供同 仁 参 考 闰 

发a 这段表述无疑就是 世界书臼控翩”思想。这比美国的伊根与谢拉19 49~：-霰 出 ，目控 制 

(BihIioKraphi c CoI1“uI)”要早 4年，值得重视。 

[7][8]姚名选．中眉 目录学史．商务印书馆，195 7 

(9]王云五．新 目墓学一角．19{3 
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